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ALEJANDRO PEREZ ALVAREZ
letrado de
fax

JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO CUATRO
SANT FELIU DE LLOBREGAT

Diligencias Previas

AUTO

En Sant Feliu de Llobregat, a 26 de abril de 2018.

HECHOS

* UNICO. Las presentes Diligencias prcv1as se incoaron en virtud de atestado - dc Mossos
d’Esquadra de esta localidad, instruido en fecha 8 de agosto' de 2017, por hechos comendos en
la misma fecha y a ralz de denuncla 1ntczpuesta por ' 5, por la
presunta comision de un delito de abusos sexuales, siendo- dénuhciado e investigado |

Practicadas las diligencias de instruccion que se han consuierado
. necesarias para el escla:recmuento de los hechos ¥ su autorfa, debiendo darse por finalizada la

1nstrucc;on, han quedado los autos pendientes de resolver,
RAZONAMIENTOS JURIDICOS
PRIMERO El articulo 779. 1 1* de la LECnm determina que prachcadas sin demora las
diligencias pertinentes, si el j juez estimare que el hecho no es constltutlvo de mfraccmn penal
. 0 que no aparece sufi cientemente Justificada su perpetracion, acordard el sobrcsenmento que

corresponda, notlﬁcando dlcha resolucmn a quienes pudiese causar perjiicio.

En el mismo sentido s pr()nuncia el art. 641 de la LECrim.
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SEGUNDQ. En el caso de autos, valoradas las diligencias de instruccién practicadas, no
contamos con elementos de cargo o incriminatorios suficientes que permitan considerar la
comision de un delito de abuso sexual por el cual se seguia la presente causa (a saber,
conforme art 181 Cp, el que, sin violencia o intimidacién y sin que medie consentlmlcnto ‘
realizare actos que atenten contra la libertad o indemnidad sexual de otra persona); sin que
tampoco se dcnve la presunta comisién de ningtn otro delito, mayormente grave, que atente

contra la libertad o mdemmdad sexual

Y es que en definitiva, el tinico testimonio directo de los hechos con el que contamos, el de la
prop1a perjudicada, no resulta suﬁcmnte para mantener la incriminacién y la comisién del
presunto abuso sexual, unido a su vez a que no disponemos de mayores elementos de cargo,

incriminatorios, para sustentar la commuﬁm del delito que nos ocupa,

- De esta forma, atendldo cl tesumomo de la pmsunta victima, la misma vino a manifestar, ya
desde sede policial, que no recordaba absolutamente nada del suceso, del supuesto acto
sexual 1nconsent1do declarando quc umcamcnte recordaba haber quedado con el que era sy
amigo, el investigado (en la zona de canchas de basquet, cerca del cementerio de

, que estuvieron bebiendo alcohol (vodka), y a partir de ahi tan s6lo tiene el
recuerdo o la imagen de que el investigado se encontraba encima de ella, pero no recuerda ni
concreta nada més respecto de Ias circunstancias del supuesto acto sexual inconsentido; no'
temendo mﬁs recuerdo que el de encontrarse luego en el hospital, acompaﬁada por su madre,
para ser reconomda médmamcnte Declarando en este sentido en sede judicial, manlfestando ‘
exprcsamente ‘que no recuerda que el dctemdo abusara de ella, ni le. quitara la ropa”; |
mamfestando expresamente que no recuerda “absolutamente” nada de lo que pasé, que iba
muy bebida, que sélo sabe o que él ha contado (o que-el propio 1nVest1gado refirié a la

’madre cl mlsmo dia de los hechos cuando acompaﬁé a la perjudicada hasta su domicilio).

De este modo, del testimonio de la victima no podemos extraer qué sucedio exactamente, el

modo en que sucedieron los hechos, ni podemos extraer que se diera una oposicidn o falta de
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consentimiento a mantener relacionés' sexuales con él que eta su amigo, el invcsfigado.
Partimos Gnicamente de meras suposiciones, en cuanto la propia perjudicada refiere (imagina
0 supone), que no pudo dar su consentimiento por su condicidn sexual, conociendo esto su
amigo (siendo amigos desde hacfa tiempo, desde segundo de la ESQ), pues estos extremos
por si solos no permiten descartar que en determinado momento o en determinar
circunstancias se acceda a tener un acercamiento o contacto sexual, no lo impide. Ni tampoco
por el hecho de que refiera que “cree” -asi se expresa en su declaracién judicial-, que al ir |
bebida el investigado s aprovechd de ella. Se traté de nuevo, de una suposicion, y el hecho
de que la perjudicada llegar a cstar muy bebxda ~tampoco permite extraer el grado de .
afectacion que pudiera temer en determmado momento en el momento del supuesto
acercamiento sexuval, ni que en ese determmado momento tuviera anulada o gravemente
afectada su voluntad (teniendo en cuenta, por otro lado, que por las mismias circunstancias,
por el estado de embriaguez, también servirian -pafa entender un estado de mayor.
~desinhibicion accediendo a un acercamiento sexuval).
Por otro lado, del resultado de las diligencias instructoras tampoco se extrae‘ que la
perjudlcada tuviera graVementc afectada o anulada su voluntad por la ingesta de toxicos, pues
del resultado de los anal1s1s mxmo]églcos practicados se descarta la ingesta de ningiin tipo de
droga o sustancia téxwa (descartindose as{ la posibilidad que el investigado hubiera p0d1do

suministrar ningin tipo de fArmaco o sustancia para anular la voluntad de la victima).

- Por lo expuesto, el testlmomo de la perjudicada resulta’ 1nsuﬁ01cnte 0 vacio de contenido
. prop1amente y frcntc aello, y pese a que el investigado se acogio a su dcrccho ano declarar :
© no podcmos obviar ¢] contemdo del atestado en el que se recogen manifestaciones. que el

mismo vertié ante los agentes, indicando que habia comenzado a besar a . ¥ que habia
iniciado contacto sexual con la misma s1 bien indicando que no ¢continué al prcguntarle aella
s queria que siguiera, parando entonces, cesando el contacto, al decirle ésta que no. Esto es,

no pudiendo derivarse.una falta de consentimiento.
Y no encontramos, como decimos, otros indicios incriminatorios para apoyar suficientemente

la comision de los hechos delictivos, un -sujﬁucsto acto sexual inconsentido, teniendo en

cuenta que no contamos con més testigos, sino Unicamente de referencia (el testimonio de la
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madre, que tnicamente pude referir 1o que expresé su hija en un momento dado, diciéndolo
que la habfa “violado”, sin poderse concretar nada més, y lo que le refirié el propio

investigado, reconociéndole un acercamiento sexual pero en ningiin caso inconsentido).

A su vez, ¢l informe de conclusiones forenses prac‘;icado (atendido el primer reconocimiento
médico-forense y los resultados de las analiticas y pruebas practicadas a la perjudicada,
determinando ausencia de restos de semen, ausencia de drogas téxic'as‘, ausencia de signos de
violencia), indica que “los datos confirman un consumo de alcohol por parte de la investigada,
pero no acreditan la existencia de violacion”. Esto es, del informe forense practicado tampocol

podemos extraer otros datos incriminatorios de mayor peso.

Concluyendo, por todo lo expuesto, €l resultado de las' diligencias de instruccién practi'cadas
no permite apoyar guﬂcicntemente la comisién de los hechos delictivos objeto de las presentcs
actuaciones, no quédando suficientemente justificada la perpetracion del delito; lo que nos
lleva acordar el sobréseimiento prbvisional de la causa frente al investigado (art. 641.1
LECRim, , art, 779 LECRim), Procédiendo asi el archivo provisional, que no el
sobreseimiento libre interesado por la Defensa en su c‘"s&ito de fecha 1 de febrero de 2018,
pﬁes no puede admitirse que los hechos invcgtigados no sean aparentemente delictivos, sino -

que no éxisten suficientes indicios para considerar su comisién por parte del investigado.

/

- Vistos los preceptos citados, y en base a los razonamientos expuestos,

PARTE DISPOSITIVA

DISPONGO: decretar el sobreseimiento provisional y archivo de la presente cansa
frente al investigado | no existiendo indicios
suficientes para considerar justificada la comisién de los hechos delictivos pbr lo que se

seguia la presente causa,
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Notifiquese esta resolucién al Ministerio ‘Fiscal y demés partes personadas si las

. hubiere, asi como a la parte perjudicada, advirtiendo que contra la misma puede mterponersc
RECURSO DE REFORMA y subsidiario de APELACION dentro de los TRES DIAS
siguientes a su notificacion 0 RECURSO DE APELACION dentro de los CINCO DIAS

siguientes a su notificacion.

Asi lo acuerda, manda y firma Erika Lopez Grama Juez del Juzgado de anera

Instancia e Instruccién n° 4 de Sant Felin de Llobregat.

Doy fe.
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